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CPK

Centrum pravni komparatistiky (,,CPK“) je
pracovistém Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze, které bylo zfizeno 1. fijna
2009. Poslanim CPK je srovndvat zakladni
pravni instituty rdznych pravnich rada
s cilem odhalit prednosti a zapory té které
Upravy a vyuZzit tyto poznatky i pfi pfipravé
Ceské legislativy a jeji  aplikaci
v pravni praxi. CPK se pfitom soustfeduje
na soukromé a evropské pravo.

FORUM CPK

CPK porada v letnim a zimnim semestru
zpravidla kazdy druhy Ctvrtek prednasky a
seminafe na aktudini témata. Neni-li
uvedeno jinak, konaji se v mistnosti €. 401,
4. patro budovy PF UK od 17.30
Predpokladané ukonceni véetné diskuse je
v 19.00. Zajemci o danou problematiku
jsou srdecné vitani. Vstup je volny.
Pfipojeni pres Skype:
https://join.skype.com/g60qj57jglel
Registrace na: kolarikova@prf.cuni.cz

PREDNASKY

Pocatek béhu promliceni naroku na

nahradu tzv. kontinualni Skody
(24.2.2022, prof. Lubos Tichy)

Kontinualni Skodou se rozumi jednak
Skoda zplsobend pokracujicim deliktem
anebo opakovanim deliktu, jednak $koda,
jez ma sice pavod vjednordazovém
protipravnim jednani, jejiz vznik a zejména
rozvoj vsak mulzZe mit latentni povahu.
Relativné nejasna problematika
subjektivné stanoveného pocatku
promléeci |lhaty zahrnuje jednak rozliseni
pokracujiciho a opakovaciho deliktu jako
pri¢iny vzniku Skody, jednak definici
védomi poskozeného o Skodé. Pfitom je
tfeba mit na paméti, Ze ceska pravni
Uprava v obCanském zakoniku
predpokladd védomost nejen o Skodé a
skadci, ale i ostatnich okolnostech, jeZ jsou
zakladem predpoklad(i odpovédnosti.
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Problémy legislativniho procesu EU na
pozadi navrhu natizeni o umélé

inteligenci
(10.3.2022, Mgr. et Mgr. Vit Zvanovec)

Legislativni proces EU je v obecném
povédomi vefejnosti velkou nezndmou,
ackoliv pravni rad CR je z vétsi ¢asti zaloZen
na pravnich aktech EU. Prednaska ukaze
jeho Uskali na pozadi dulezZité iniciativy
Evropské komise, kterd se do znacné miry
setkala s odmitnutim Ceské republiky.

Soky v Evropské unii: rozsudek
némeckého Spolkového tstavniho soudu
o pravomocich Evropské centralni banky

a Soudniho dvora EU
(24.3.2022, prof. Peter-Christian Miiller-
Graff, Univerzita Heidelberg)

Hlavni naplni referatu je analyza rozsudku
Spolkového ustavniho soudu v
souvislostech a zhodnoceni jeho vyznamu.
Stfedem pozornosti budou senzitivni
otdzky v€etné mozného poskozeniautority
evropského pravniho spolecenstvi a
zejména Soudniho dvora Evropské unie,
vykladové nejasnosti unijnich kompetenci
evropského systému centralnich bank,
nejasnosti ohledné unijnépravniho
principu proporcionality pfi vykonu
pravomoci evropského systému
centrdlnich bank, nejasnosti v narocich a
povinnosti odlvodnovani opatreni
Evropské centralni banky a dalsi otazky
klicového vyznamu pro integritu EU a jeji
dalsi vyvoj.

V némcing, se simultannim tlumocenim.

Objektivni a subjektivni protipravnost:
praktické rozliSovani

(31.3.2022, prof. Bénédict Winiger,
Universita Zeneva)

Svycarska judikatura a nauka rozliduji od
konce 19. stoleti mezi objektivni a
subjektivni  protipravnosti. Prednaska
analyzuje toto rozliSovani, zkouma jeho
historické kofeny a provadi srovnani s
jinymi pravnimi fady. Zakladni téze zni:
toto rozliSovani (i) vychazi z pravniho
vykladu (pravni argumentace), (ii)
vyskytuje se se ziejmé ve VétSiné
evropskych pravnich ¥add, (iii) neni vsak
ani judikaturou ani naukou fadné
rozpracovana.

V némciné, se simultannim tlumocenim.


https://join.skype.com/g6Oqj57jq1eJ
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Deliktni ochrana pohledavky

(14.4.2022, prof. Lubos Tichy)

Pohledavka, neboli prdavo na plnéni
povinnosti dluznika, poziva predevsim
ochrany vreZimu prava zavazkového.
Otdzkou je, zda se Ize domdahat nahrady
Skody zplisobené protipravnim jednanim
v rezimu deliktni odpovédnosti, pfedevsim
podle obecné skutkové podstaty v § 2910
obcanského zakoniku, jez slouzi ochrané
absolutnich prdv. Referdat se zaméfi
pfedevsim na pfipady mozné
odpovédnosti tretich osob a wvyusti
vymezenim pUsobnosti obligacnich a
vécnych prav.

Smluvni pokuta versus pausalizovana
nahrada skody

(28.4.2022, Dr. Petra Joanna Simeckova
Pipkova)

Smluvni ujednani, kdy se jedna stran
zavazuje druhé zaplatit urcitou castku v
pfipadé nesplnéni, prodleni ¢i vadného
plnéni, nemusi predstavovat pouze
smluvni pokutu. MUZe se také jednat o tzv.
pausalizovanou nahradu skody. Jedna se o
dva rozdilné instituty, mezi kterymi vSak
Casto neni ¢inén rozdil. Pfispévek hledd —
za pomoci srovnavaci metody — hranici
mezi smluvni pokutou a pausalizovanou
nahradou Skody. Soucasné zkouma
disledky tohoto rozliSovani pro jejich
uplatnitelnost a jejich prezkum.

K pravu rucitele odepfit plnéni vériteli

(12.5.2022, Dr. Bohumil Dvorak, Nejvyssi
soud CR)

Pravu rucitele odepfit plnéni vériteli
nebyla dosud v domdci pravni védé ani
praxi vénovana dostatecnda pozornost.
Téma vsak nabyva na aktualnosti poté, co
Nejvyssi soud rozhodl, Ze rucitel neni
opravnén zapocist pohledavku dluznika
proti pohledavce véritele (NS 23 Cdo
2475/2019). Jak znamo, nékteré
zahrani¢ni  Upravy vyslovné umoziuji
ruciteli v pfipadé, Ze véfitel a dluznik
disponuji  vzdjemné  zapocitatelnymi
pohledavky, odepfit véfiteli plnéni (§ 770
odst. 2 BGB, ¢l. 121 3vyc. OR). Toto
opravnéni ptiznava ruciteli rovnéz navrh
spole¢ného referenéniho ramce (¢l. IV.G-
2:103 odst. 5 DCFR). Cilem pfispévku je

provérit moznosti odepreni plnéni
ruCitelem rovnéZz v naSich pomérech.
Ptihlédnuto bude rovnéz k diskusi vedené
na toto téma v rakouské nauce (P.
Bydlinski, Rabl, Mader), jejiz vysledky jsou
pro ndas velmi inspirativni.

Je moZna pfima odpovédnost pomocnika

za Skodu podle obcanského zakoniku?
(26.5.2022, Dr. Jifi Hradek)

Cilem referdtu je analyza odpovédnosti
pomocnika za zplsobenou Skodu podle
Upravy obcanského zakoniku ve svétle
reSeni této problematiky ve vybranych
jurisdikcich. Prednaska se soustfedi na
hodnoceni vyznamu rozsudku Nejvyssiho
soudu 25 Cdo 1029/2021, ve kterém soud
odmitl pfimou odpovédnost zaméstnance.

“Traditional activism and traditional self
restraint” v praxi rakouského Ustavniho

soudniho dvora
(2.6.2022, prof. Harald Eberhard,
Wirtschafts Universitat Wien)

Rakousky Ustavni soudni dviir ma za sebou
dlouhou historii. Je témér tak stary, jako
samotna Rakouska republika. Mnoha jeho
rozhodnuti formovala vyznamnym
zplsobem svétovy néazor v Rakousku a
vyvolala bourlivé diskuse. Pozoruhodna je
¢innost ustavniho soudu vjeho dvojité
funkci jako nejvyssiho soudniho organu
vykonavajiciho  konkrétni  normativni
kontrolu pfi rozhodovani o Ustavnich
Zalobach, a jako jediné instituce abstraktni
normativni kontroly. V druhém pfipadé se
zahy projevila jeho aktivni tloha, kdy soud
zruSoval neudstavni ustanoveni pravniho
fadu, a tak donutil zakonodarce ménit i ty
zakony, u nichz mél ve svétle dosavadni
judikatury soudu jen podezieni
neudstavnosti. Na druhé strané jiz od
samého pocatku ustavni soud respektoval

hodnotové zaklady zakonodarce.
Hodnotovd orientace vSak byla pozdéji
vyznamnym zplisobem uréovana

judikaturou Evropského soudu pro lidska
prava, zejm. dialogem ustavniho soudu
s Evropskym soudnim dvorem.

V némciné, se simultannim tlumocenim

CENTRUM PRAVNiIi KOMPARATISTIKY

Omyl ve smluvnim pravu

(23.6.2022, Mgr. Tomas Troup)

Tématem prednasky je rozbor pojmu
omylu a jeho odliseni vici pribuznym
pravnim institutim. Referat se zaméfi na
jeho kategorie na pozadi jednotlivych
skutkovych podstat omylu v ¢eském
soukromém pravu a jejich nasledkad.
Hodnoceni c¢eské pravni Upravy se
uskutecni na zakladé srovnavaci analyzy
relevantnich zahranic¢nich pravnich Gprav a
unifikacnich projektd.

PRIPRAVUJEME

Smlouva ve srovnavaci analyze (komplexni
prehled zasadnich problém( smluvniho
prava s navrhem na jejich reseni), I. svazek.
Predpokladané vydani v C.H. Beck v roce
2022.

Na téma Zaloba ve verejném zajmu by mél
byt v dubnu tohoto roku publikovan
sbornik péti ptispévka. Cedti autofi budou
tuto problematiku s dlrazem na
hromadnou Zalobu, spolkovou Zalobu a
tzv. actio popularis posuzovat srovnavacim
zplsobem se zvlastnim zamérenim na
Ceské pravo. Némecky autor bude
analyzovat tuto kategorii Zalob z pohledu
némeckého prdvniho fadu a obdobng,
tedy pohledem rakouského a
portugalského prava, budou postupovat i
rakousky a portugalsky autor pohledem
rakouského a portugalského prava.

DOPORUCUJEME

21. Anual Conference of Europeat Tort Law,
Viden, 21.-23.4.2022, informace na www.ectil.org

Viden,, 23.-24.6. Pandemic Liability and
Insurance. Mezinarodni semindf organizovany
European Center of Tort and Insurance Law,
International Association for the Study of
Insurance Economics European Association of Law
and Economics. 23.-24.6. Viden. Registrace na
zeiwer@ectil.org, informace na www.ectil.org

Tagung der Zivilprozessrechtslehrer Vereinigung.
Kolin nad Rynem 16.-19.3.2022 v digitalni formé.
Registrace a informace na zprl-2022@uni-
koeln.de a www.vervahrensrecht.jura.uni-
koeln.de/zivilprozessrechtslehrertagung
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