
Bibliografie evropského práva 
 

4., aktualizované vydání 
 

5/2022 
 

Luboš Tichý 
 

Nakladatelství C. H. Beck 
 
Vzor citace 
 
Tichý, L. Bibliografie evropského práva. 4. vydání. Praha: C. H. Beck, 2022 
 
 

Úvod 
 
1. Předmět a účel. Soubor prezentuje články z časopisů v knihovně Právnické fakulty 
Univerzity Karlovy od roku 1995. Časopisy byly průběžně excerpovány a jejich sledování 
a další výběr budou i nadále pokračovat. Bibliografie může posloužit každému, kdo má zájem 
o evropské právo, tedy jak těm, kteří potřebují konkrétní informaci pro praktické účely, tak těm, 
kteří literárně zpracovávají určité téma, ať už jako studenti nebo pro účely vědecké práce. 
2. Prameny – časopisy. Počet titulů v souboru se postupně zvětšuje, a to především proto, že 
se počet zahraničních časopisů v knihovně rozrůstá a zvyšuje se i počet příspěvků v češtině. 
Monitorovány a excerpovány jsou časopisy vycházející v jazyce českém, slovenském, 
německém, anglickém, francouzském a polském. Některé z nich byly dostupné jen po 
omezenou dobu, jako např. Europäische Blätter nebo Fordham Law Journal. Prameny (názvy 
časopisů), odkud jsou články excerpovány, jsou uváděny ve zkratkách, jejichž seznam je 
součástí tohoto úvodu. 
3. Evropské právo – zaměření. Excerpované a v souboru uvedené články se zabývají 
evropským právem v širokém slova smyslu, tedy právním systémem v současné době 
nazývaným právo Evropské unie, včetně jeho implementace v členských státech a jeho poměru 
k vnitrostátnímu a mezinárodnímu právu veřejnému. Soubor však neobsahuje publikace 
zabývající se činností Evropského soudu pro lidská práva. 
4. Struktura souboru, hesla. Jednotlivé články jsou podle svého obsahu přiřazovány 
k příslušným heslům, která reflektují strukturu učebnice Evropské právo, C. H. Beck, 4. vydání, 
Praha 2011 od autorů Tichý, Arnold, Zemánek, Král a Dumbrovský. Pokud se materie, jíž se 
článek zabývá, týká několika témat zároveň, je titul vždy přiřazen ke všem odpovídajícím 
heslům. 
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